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TANAP

Celkové hodnotenie zonacie: 2

Zonacia TANAP-u predstavuje z hladiska ochrany prirody najlepSi vysledok spomedzi
vSetkych S&tyroch aktualne zdénovanych narodnych parkov. Podarilo sa vyrazne rozSirit
najprisnejSie chranené uzemia a TANAP sa tak ako prvy slovensky narodny park priblizuje
medzinarodnym kritériam IUCN. Napriek tomu v navrhu zostavaju ustanovenia, ktoré su v
rozpore s cielmi ochrany narodného parku a platnou legislativou.

Co sa podarilo presadit’ oproti navrhu v MPK

e RozSirenie zény A (z priblizne 51 % na takmer 62 % rozlohy parku) oproti
povodnému navrhu, ktory bol predloZzeny do medzirezortného pripomienkového
konania (MPK).

e Zaradenie celej Bielovodskej a Javorovej doliny (s vynimkou Iuk a okolia horarni) do
najprisnejsej ochrany.

e Zaradenie komplexu dolin Jaloveckd, Bobrovecka a Parichvost do prisnej ochrany.

e RozSirenie zony A vo viacerych cennych lokalitach v okoli Tatranskej Javoriny a
Oravic.

e Zachovanie ochrany klu¢ovych biotopov hluchana hérneho a starych lesov.

Co nie je dobré

e Vlada navrhuje zonaciu schvalit' a zaroven ju paradoxne uznesenim a ulohou pre
ministra Zivotného prostredia nariaduje bezodkladne prehodnotit.

e Pretrvava problematické vyclenenie zon A2, B3, C2 a D2 na udajné mozné rozvojove
aktivity v narodnom parku.

e Stale pretrvava riziko prevodu statnych pozemkov pod zjazdovkami vo vy¢lenenej
z6ne D2 na iné osoby.

e Znizi sa ochrana niektorych rieCnych ekosystémov tatranskych potokov aj ikonického
Strbského plesa.

e Nesystémovy pristup k horskym chatam a hotelom (napr. Sliezsky dom je zaradeny
do zény A, pricom parcela neexistujucej Kezmarskej chaty je zaradena do zény C).

Potencialne d’'alSie problémy a rizika

e Z pohladu Planu obnovy a odolnosti SR pretrvavajuci problém nekoncepéného
uchopenia reformy narodnych parkov. V narodnych parkoch ma byt ochrana prirody
prioritou, €o nie je splnené pre zény D2 a C2.

e Riziko pravnych sporov pre nesulad niektorych Casti zonacie s legislativou.
e Riziko prevodu Statnych pozemkov na tretie osoby.
e Riziko dalSieho zaberu prirody pre rekreacnu vystavbu.
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NAPANT

Celkové hodnotenie zonacie: 3

Zonacia NAPANT-u sa oproti pévodnému navrhu vyrazne zlepSila a priniesla vyznamné
rozSirenie najprisnejSie chranenych uzemi. Stale vSak ide o kompromis, ktory ponechava
mimo najvys$sej ochrany rozsiahle plochy starych lesov a niektoré kfu¢ové prirodné hodnoty.

Co sa podarilo presadit’ oproti navrhu v MPK

RozSirenie zény A (z priblizne 33 % na takmer 47 % rozlohy parku) oproti
pbévodnému navrhu, ktory bol predlozeny do MPK.

Zaclenenie viacerych dolinovych celkov do najprisnejSej ochrany (Lomnista dolina,
Vajskovska dolina).

Scelovanie a sprehladnenie zon.
Zony A aj B su zakladom dlhodobej ochrany biotopov hlucharna hérneho.

ZlepSenie ochrany viacerych cennych Uzemi ako Studienec a Markova, ktoré budu
v narodnom parku.

Tri lokality s mimoriadne vzacnymi hubami a li§ajnikmi budd v zéne A (Skribriovo,
Muranik a Muranska).

Co nie je dobré

Mimo z6ny A zostava priblizne 2 500 ha starych lesov.

Klacove biotopy hluchafa v Dubravskej a KlaCianskej doline nie su dostatoCne
chranene.

Zbna D méze ohrozovat predmety ochrany vratane jaskynnych biotopov.

Potencialne d'alSie problémy a rizika

Riziko nesplnenia mifnikov Planu obnovy a odolnosti pri starych lesoch.
Ciasto&né nezaradenie klti&ovych biotopov hluchana do zény A v Dubravskej doline.

Z pohladu Planu obnovy a odolnosti pretrvavajuci problém nekoncep&ného
uchopenia reformy narodnych parkov. V narodnych parkoch ma byt ochrana prirody
prioritou, ¢o nie je splnené v pripade rozsiahlej zony D ohrozujucej ciele ochrany.

Riziko devastéacie starych lesov a hluchanich lesov tazbou dreva a vystavbou ciest.

Mala Fatra

Celkové hodnotenie zonacie: 4

Zonacia Narodného parku Mala Fatra prinasa len obmedzené zlepSenia a mierne rozSirenie
z6ny A. Pozitivom je zachovanie ochrany hluchanich lokalit, aj ked ma park velké mnozstvo
uzemia so sukromnymi lesmi. V zonacii vSak stale chyba vyznamnejSia zéna B, €o
narodnému parku berie viziu do buducnosti. Mnohé vyznamné Uzemia nie su zahrnuté do
prisnej ochrany a takisto chybaju ucelené lokality s ochranou. Ani jeden dolinovy komplex
nie je v celosti navrhnuty do prisnej ochrany.
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Co sa podarilo presadit’ oproti navrhu v MPK

Mierne rozSirenie zény A (z 32,55 % na 33,61 %) oproti pévodnému navrhu, ktory bol
predloZzeny do MPK.

Zachovanie ochrany vsetkych vyznamnych lokalit hluchana.
Cast vzacnych biotopov v Snilovskom sedle ostane v si¢asnom reZime ochrany.

Co nie je dobré

Mimo z6ny A zostava 1 927 ha starych lesov.

Pretrvava zaradenie vacsiny zjazdoviek do zény D, a to vratane nefunkénych.
Zona D bola len €iastoéne upravena a to len v oblasti Snilovského sedla.
Ochrana cennych biotopov zostava aj nadalej nedostato¢na.

Potencialne d’'alSie problémy a rizika

Riziko nesplnenia mifnikov Planu obnovy a odolnosti pri starych lesoch.

Z pohladu Planu obnovy pretrvavajuci problém nekoncep&ného uchopenia reformy
narodnych parkov. V narodnych parkoch ma byt ochrana prirody prioritou, ¢o nie je
splnené pre zony D (v Poludiovom Gruni vébec).

Na Snilovskom sedle napriek zmene ostava riziko nesplnenia cielov ochrany v
uzemiach eurdpskeho vyznamu a v chranenych vtac€ich uzemiach (stale ostala ¢ast
plochy v zéne, kde to nebolo nutné).

Riziko devastacie starych lesov taZzbou dreva alebo vystavbou ciest.
Riziko negativnych dopadov na vzacne druhy a biotopy eurépskeho vyznamu.

Mozné pravne otazky suvisiace so zaradenim zjazdoviek do zény D a likvidaciou
biotopov terénnymi upravami, na ktoré sa nevyZaduje suhlas organu ochrany prirody
v tomto stupni ochrany.

Poloniny

Celkové hodnotenie zonacie: 5

Poloniny su najhorSie navrhnutym narodnym parkom spomedzi vSetkych Styroch aktualne
zénovanych. Napriek velkému potencialu tohto uzemia, kde mohla byt navrhnuta 3pi¢kova
zonacia, ministerstvo Zivotného prostredia neprinasa zasadné zlepsSenia a neposkytuje ani
adekvatnu ochranu najcennej$im uzemiam vratane lokality UNESCO.

Co sa podarilo presadit’ oproti navrhu v MPK

Iba mierne navySenie vymery zény A (z 16,73 % na 19,18 %) oproti povodnému
navrhu, ktory bol predloZzeny do MPK.

Co nie je dobré

Vymera z6n A a B zostava vyrazne pod uroviiou nevyhnutnou pre narodny park.
Zonacia nenavrhuje ani zasadné zvySenie ochrany prirody do buducna. Poloniny
pritom maju obrovsky potencial stat sa uz dnes kvalithym narodnym parkom a to
vdaka vysokému podielu Statneho vlastnictva.

Nedostatocne je chranena lokalita svetového dedi¢stva UNESCO. Vacsina jej
naraznikovych zon je zaradena iba do zény C narodného parku.
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Problematicka zostava rozsiahla zéna D navrhnuta v rozpore so zakonom. Tento
problém sa tyka najma povodia vodarenskej nadrze Starina, kde by sa v dosledku
toho mal znizit stupen ochrany prirody oproti siéasnému stavu. Stat zaroven pride o
predkupné pravo na pozemky v tomto Uzemi.

Ochrana prirody nie je v navrhu jednoznacne nadradena ostatnym aktivitam.

Navrh zonécie nenapifia ambicie, ktoré sa od narodného parku o¢akéavaju a to nielen
v ramci ochrany prirody ale aj v ramci potencialneho rozvoja tohto regiéonu formou
udrzatelného turizmu.

Potencialne d’'alSie problémy a rizika

Z pohladu Planu obnovy pretrvavajuci problém nekoncep&ného uchopenia reformy
narodnych parkov. V narodnych parkoch ma byt ochrana prirody prioritou, €o nie je
splnené najma v pripade rozsiahlej D zony (jej rozsah ohrozuje naplnenie cielov
ochrany v Uzemi eurdpskeho vyznamu Bukovské vrchy) ako aj zony B2 UNESCO
nezaradenej do zény B narodného parku na statnych pozemkoch.

Riziko poruSenia medzinarodnych zavazkov suvisiacich s ochranou prirody
(UNESCO a Natura 2000) a mozné konania o poruSeni povinnosti (infringementy) zo
strany Europskej komisie.

Rozsiahla vymera zény C umozni na vacsine uzemia parku tazbu dreva, ¢o je
nezlucCitelné s ciefom narodného parku a rozvojom destinacie Poloniny.

Zvysenie rizika ohrozenia zdroja pitnej vody v povodi Stariny.
Zonaciu narodneého parku Poloniny bude nevyhnutné opravit’ a zlepsit.
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